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JULGAMENTO EM CURSO - NAO INCIDENCIA DE IRPJ E CSSL SOBRE TAXA SELIC
QUANDO DO RESSARCIMENTO DE TRIBUTOS

O julgamento, pelo STF, do Tema 962 (RE n° 1.063.187/RS), atinente d ndo
incidéncia da SELIC (juros de mora e atualizacdo monetdria) da base de
cdilculo do IRPJ e da CSLL sobre os valores a titulo de repeticdo do indébito
tributdrio ou compensacdo, incialmente previsto para 08/08/2021, foi

reiniciado em 20/08/2021, de forma virtual, e estd previsto para iniciar dia 17 e

encerrar em 27/09/2021.

Cabe lembrar que a tese, originalmente, proposta por uma siderurgica
que defende quanto as porcentagens, no reconhecimento do direito ao
ressarcimento dos tributos julgados indevidos, dos quais sdo indexados através
da SELIC (atualizacdo monetdria e juros de mora). Portanto, isso ndo
representa acréscimo algum para fins de base de cdlculo seja do IR ou mesmo
CSSL, mas mera recomposicdo do patriménio do contribuinte, ndo havendo
base legal para incidéncia sob a ética da capacidade contributiva, tanto

quanto fato gerador para fins de IPRJ ou CSSL.

A exemplo dos Ultimos julgamentos do Supremo, estima-se que deve
haver modulacdo dos efeitos e na hipdtese de eventual decisdo favordvel, ou
seja, é bastante provdvel que, para as acdes ajuizadas apds a decisdo, haja

considerdvel limitacdo temporal para obter ressarcimento dos valores pagos.

Assim, recomenda-se que o ajuizamento das respectivas acoes se dé

até 16/09/2021.




EXCLUSAO DO ISS NA BASE DE CALCULO DA COFINS E PIS — JULGAMENTO
INTERROMPIDO E SERA RETOMADO DO INiCIO

O julgamento, no STF, acerca da constitucionalidade da incidéncia do
ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, cujo término estava previsto para
a ultima sexta-feira, 27 de agosto, foi interrompido, a pedido do Ministro Luiz

Fux, e serd retomado, do inicio, em julgamento presencial.

Inicialmente, em 2020, o Relator Ministro Celso de Mello (hoje
aposentado), proferiu voto no sentido de declarar inconstitucional o

pagamento da COFINS e PIS com o ISS embutido na base de cdilculo.

Antes da interrupcdo do julgamento, o placar estava empatado. Por
ocasido do julgamento virtual, acompanharam o relator os Ministros Carmen
LUcia, Rosa Weber e Ricardo Lewandowski. Entretanto, Dias Toffoli, Alexandre

de Moraes, Edson Fachin e Roberto Barroso votaram a favor do Fisco.

Faltavam ser computados os votos dos Ministros Gilmar Mendes e Luiz
Fux e, considerando os respectivos entendimentos no julgamento do Tema 69
(exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS- RE n° 574.706),
esperava-se que o primeiro votaria a favor do pleito dos contribuintes e o
segundo, contra. A vaga deixada pelo Ministro Marco Aurélio ainda ndo foi
ocupada, completando as 11 (onze) cadeiras.

Assim, dado o risco de empate e impacto nas contas da Unido, optou-

se pelo julgamento de forma presencial no qual ndo serdo considerados 0s




votos proferidos em sessdo virtual, ou seja, apenas o voto do relator, Min. Celso

de Melo, permanecerda.

Assim, mantém-se aberta a possibilidade dos contribuintes que ndo
ingressaram com a acdo buscando o ressarcimento pelos valores pagos nos
ultimos 5 (cinco) anos poderem fazé-lo, diante da possibiidade de
modulacdo dos efeitos, declarando e permitindo o ressarcimento somente

daqueles que o fizeram perante o Judicidrio.

DECISAO JUDICIAL AUTORIZA EXCLUSAO DO PIS E DA COFINS DE SUAS
PROPRIAS BASES DE CALCULO

Conforme é de amplo conhecimento, o Supremo Tribunal Federal, ao
adpreciar o Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR (Tema 69 da Repercussdo
Geral), estabeleceu que “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS/COFINS".

A questdo apreciada pela Suprema Corte, denominada por muitos de
tese do século, na verdade se revelou uma tese satélite, haja vista que o
mesmo raciocinio utilizado, vem gerando desdobramentos em outras

questoes tributdrias.

Nesse sentido, o Juizo da 3® Vara Federal da Paraiba, no Mandado de
Seguranca n.° 0808956-96.2021.4.05.8200 autorizou, por decisdo liminar, uma
empresa a apurar e recolher o PIS e a COFINS, sem a inclusdo das referidas

contribuicdes em suas bases de cdlculo.

Como razdo de decidir, foram adotados alguns fundamentos utilizados

pelo STF por ocasido da apreciacdo do tema 69, acima referido.

Foi considerado pela decisdo judicial que se o ICMS deve ser excluido,




ou de outra forma, ndo pode ser incluido na base de cdiculo do PIS e da
COFINS, por ndo representarem receita ou faturamento, da mesma forma,

estes tributos ndo podem ser incluidos em suas proprias bases de cdlculo.

Ainda como razdo de decidir, a decisdo fundamentou a concessdo da
liminar no RE 240.785, ocasido na qual o Plendrio da Coérte, decidiu que a base
de cdlculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores
obtidos nas operacdes de venda ou de prestacdo de servicos, firmando o
entendimento segundo o qual o valor refido a fitulo de ICMS ndo reflefiria a
riqueza obtfida com a realizacdo da operacdo, pois constituiria énus fiscal e

ndo faturamento.

Vale transcrever trecho da decisdo, o qual menciona a flagrante

inconstitucionalidade perpetrada pelo fisco, in verbis:

“(...)quanto as previsoes contidas na Lei n. 12.973/2014,
que alterou o conceito de receita bruta para fins de
incidéncia do imposto de renda da pessoa juridica,
passando a prever, expressamente, ainclusGdo na sua base
de cdlculo dos ftributos sobre ela incidentes e, na
sequéncia, alterou a legislacdo do PIS e da COFINS,
incorporando a elq, indiretamente, o conceito de receita
bruta previsto no art. 12 do Decreto-Lei n° 1.598/77,
entendo que o referido diploma legal ordindrio ndo se
reveste de constitucionalidade, pois, ao fazer incluir sobre
o_conceito de receita bruta tributo da competéncia de
unidade da Federacdo, como o ICMS (6nus fiscal), vai de
encontro inclusive ao ja decidido pelo Pleno do STF no RE
240.785 (Rel. Min. Marco Aurélio, com julgamento ocorrido
em 08/10/2014).

Outras decisdes judiciais vém sendo proferidas no mesmo sentido,
valendo ressaltar o recente transito em julgado em agosto de 2021, do
acoérddo do Mandado de Seguranca n.° 5022842-67.2018.4.03.6100, julgado

pelo Tribunal Regional Federal da 3° Regido.

A matéria chegou ao Supremo Tribunal Federal, que reconheceu a




repercussdo geral no RE 123.3096 (Tema n.° 1067), ainda ndo julgado, sendo
certo que o posterior pronunciamento do STF terd efeitos vinculantes e
eficacia erga omnes (confra todos). Oportuno ressaltar que os conftribuintes
gue ndo ingressarem em juizo antes da decisdo da Suprema Corte, poderdo

eventualmente perder o ressarcimento dos valores retroativos.

ICMS SOBRE ENERGIA ELETRICA NO AMAZONAS E DECLARADO
INCONSTITUCIONAL - PRINCIPIO DA LEGALIDADE TRIBUTARIA

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal aftravés de sessdo virtual no
julgamento das Acodes Diretas de Inconstitucionalidade n° 6144 e 6624,
declarou a inconstitucionalidade do Decreto Estadual 40.628/2019 do
Amazonas, que atribuia as empresas geradoras de energia elétrica, e ndo
mais as distribuidoras, a responsabilidade pelo recolhimento do Imposto sobre
Circulacdo de Mercadorias e Prestacdo de Servicos - ICMS, por substituicdo

tributdria.

O ministro Dias Toffoli relator, afiirmou que a substituicdo fributdria do
imposto Estadual tem previsdo na Lei Complementar n°® 87/1996 e por essa
razdo a matéria deve ser regulamentada pelo Poder Legislativo dos estados
através de em sentido estrito. Por esse motivo, ou seja, nas operacoes
interestaduais, € necessdrio convénio especifico aprovado pela Assembleia

Legislativa.

Legalidade tributdria

Com isso, a tese de defesa do Estado de Amazonas, que defendeu que
o entdo decreto, havia sido incorporado a legislacdo estadual o Convénio
ICMS 50/2019, e por essa razdo com o suporte dos dispositivos do Codigo
Tributdrio do Estado do Amazonas, que foi editado na redacdo da Lei

Complementar estadual 19/1997.




Mas tal argumento, esbarrou no principio da estrita legalidade tributdria.
Paro o Relator, em verdade ndo foi a lei complementar que atribuiu a
empresas geradoras de energia eléfrica a responsabilidade tributdria por
substituicdo relativamente ao ICMS incidente em operacdes subsequentes,
mas sim o Decreto estadual 40.628/2019. Nesse sentido, afirmou em reforco
que ja ha entendimento do STF, que o Convénio ICMS 50/2019 deveria ter sido
submetido a Assembleia Legislativa do Estado do Amazonas, o que ndo

ocaorreu.

Para complementar, o decreto ainda provocou aumento indireto de
carga fributdria sobre a energia elétrica. Sendo assim, pacifico na Corte
quanto ao entendimento necessdrio para se aplicar & majoracdo do imposto,
atencdo as regras da anterioridade e nonagesimal, fato também ndo

respeitado.

Sendo declarada a inconstitucionalidade no que tange a substituicdo
tributdria, e ndo ao imposto em si, houve modulacdo pelo Plendrio, que por
maioria, determinou que a decisdo seja aplicada a partir do proximo exercicio
financeiro (2022), ressalvadas as acdes judiciais ajuizadas até a véspera da

publicacdo da ata da decisdo.

A equipe da MICHELONI ADVOGADOS observa que o sentido e alcance
do conteudo juridico da decisdo, empresa relevante conteudo, para

compreensdo e até mesmo em casos andlogos, sobre o tema.

TRF3 DECIDE PELA IMPOSSIBILIDADE DE PRORROGAGAO DO PRAZO DE
INSENGCAO DE IMPOSTO SOBRE O LUCRO COM A VENDA DE IMOVEL

Foi negado provimento & Apelacdo em Mandado de Seguranca, por
uma moradora de Sao Paulo/SP, pela 4° Turma do Tribunal Regional Federal

da 39 Regido, cujo objeto consistia na possibilidade do ndo recolhimento do




Imposto de Renda sobre o lucro obtido com a venda de imdvel e ndo utilizado

para a compra de outra residéncia no prazo legal de 180 dias.

Isto pois, segundo o0s magistrados, os documentos anexados
demonstram que ndo restaram satisfeitos os requisitos legais para fruicdo da
isencdo fributdria, na medida em que em janeiro de 2020, a autora vendeu
um imoével e ndo adquiriv outro no periodo de isencdo previsto na Lei n°
11.196/2005, a qual alegou que se tornou impossivel atender ao requisito,
devido ao fechamento das imobilidrias em funcdo da pandemia da Covid-

19, e ingressou com o remedio constitucional na Justica Federal.

Posteriormente a 7° Vara Civel Federal indeferiu o pedido para que a
Receita Federal se abstivesse de exigir o pagamento do imposto e, para que
o prazo de 180 dias passasse a ser contado a partir do fim do Estado de

Calamidade PuUblica.

Nesse cendrio, recorreu ao TRF3, ocasido na qual a desembargadora
federal relatora Marli Ferreira, ao analisar optou por confirmar a decisdo, ao
entender que conforme preceitua a Constituicdo Federal, qualquer isencdo,

subsidio ou beneficio fiscal, sem previsdo em lei especifica, afronta

diretamente o principio da reserva legal e, assim afirmou:

"A obtencdo de benesse inexistente na legislacdo, sob a alegacdo de situacdo
de calamidade publica, implicaria em criacdo de beneficio fiscal pelo Poder
Judicidrio, emm manifesta afronta ao principio da isonomia e o da separacdo de

poderes".

No mais, a relatora citou jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e
declarou que, mesmo em uma situacdo de grave crise de calamidade
publica, com efeitos socioecondmicos, "ndo é dado ao Poder Judicidrio
funcionar como legislador positivo e conceder prorroga¢cao de pagamento de
tributos federais e obrigagées acessorias, ou estender a moratéria para outras

categorias ndo contempladas".




PEDIDO DE REVISAO DE DIVIDA INSCRITA (PRDI) NA PGFN

O Contribuinte tem a possibilidade de requerer a revisdo da divida
inscrita (PRDI), junto & Procuradoria da Fazenda Nacional (PGFN), para reftifica-

la e até mesmo canceld-la, conforme instituido pela Portaria PGFN n°. 33/2018.

Para isso, o confribuinte fem que anexar ao requerimento, documentos
que comprovem que houve pagamento, parcelamento, suspensdo de
exigibilidade por decisdo judicial ou decisdo administrativa, depdsito judicial,
compensacado, refificacdo da declaracdo, preenchimento da declaracdo
com erro, vicio formal na constituicdo do crédito, decadéncia, prescricdo,
vicio que impede a inscricdo em divida ativa da Unido ou alteracdo de
codevedor, ocorridos antes ou depois da inscricdo em divida ativa, conforme
artigo 15, § 1°, Portaria PGFN n° 33/2018.

O pedido deve ser feito no prazo de até 30 dias apds a notificacdo do
débito pela PGFN.

Chama a atencdo a possibilidade de que o contribuinte pode pedir a
revisdo para retificacdo dos erros cometidos no preenchimento das
declaracdes fiscais, como a declaracdo de imposto de renda, evitando a

cobranca tanto do tributo como da multa.

Importante esclarecer ao conftribuinte que, ao contrdrio do processo
judicial, o protocolo do pedido de revisdo de divida inscrita ndo suspende a
exigibilidade do crédito tributdrio, ndo retira o nome do devedor do CADIN e
da lista de devedores da PGFN e ndo possibilita a liberacdo da Certiddo de

Reqgularidade Fiscal.




CAMARA APROVA URGENCIA PARA PROJETO QUE ALTERA REGRAS DE
IMPOSTO DO RENDA

No dia 01/09/2021 foi aprovado pela Cdmara dos Deputados Federais
o Projeto de Lei n° 2337/21 interposto pelo Poder Executivo, que altera as

regras do Imposto de Renda. Sendo esta a segunda fase da reforma tributdaria.

Diversos pontos sdo tratados neste projeto, apresentando assim
mudancas no Imposto de Renda para pessoas fisicas, empresas e

investimentos financeiros.

Dentre as mais importantes, destaca-se a diminuicdo da aliquota de IR
para pessoas juridicas de 15% para 5% jd em 2022 e para 2,5% em 2023.
Quanto ao Imposto de Renda da Pessoa Fisica (IRPF), a proposta majora o
limite de isencdo, que passa de R$ 1.903,98 para R$ 2.500, podendo ser bem
aceita pela populacdo, posto que um numero maior de brasileiros deixard de

ser sujeito passivo dessa obrigacdo fributdria.

Com a proposta de reducdo de aliquotas e aumento de isencdes, caso
ndo haja confraponto, observaremos a diminuicdo da arrecadacdo e o
desequilibrio orcamentdrio. Para neutralizar tal consequéncia, a equipe
econdmica do governo federal propds a fributacdo de dividendos que até
entdo ndo eram ftributdveis, situacdo essa que vém causando grande

repercussdo entre economistas, contadores, tributaristas e investidores.

Estamos acompanhando e quando da edicdo de lei formalmente

aprovada, voltaremos com as informacaoes.

A equipe da MICHELONI ADVOGADOS coloca-se a inteira disposicdo de

seus clientes para maiores esclarecimentos sobre o tema.
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